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บริษัท บางกอก มอเตอร ์เวอคส์ จำกัดโจทก์ กรมสรรพากร จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.รัษฎากร มาตรา 76 ทวิ

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ กล่าว ใน ฟ้อง ว่า โจทก์ ไม ่ใช ่สถานประกอบการ ถาวร ในประเทศ ไทย ของ บริษัทผู้ผลิต หรือ ผู้ขาย 
สินค้า ซึ่ง ต้ังขึ้น ตามกฎหมาย ของ ประเทศ ญี่ปุ่น ผู้ผลิต หรือ ผู้ขาย สินค้า ดังกล่าว ได้ รับประโยชน ์จาก 
อนุสัญญา ระหว่างประเทศ ไทย กับ ประเทศ ญี่ปุ่น เพื่อ การยกเว้น การ เก็บภาษี ซ้อน และ ป้องกัน 
การเล่ียง การ รัษฎากร ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ ภาษี เก็บ จาก เงินได้ ดังนั้น ผู้ผลิต และ ผู้ขาย สินค้า จึง ไม ่อยู ่ใน 
ขา่ย ท่ีจะ ต้อง เสีย ภาษีเงินได้ ตาม มาตรา 76 ทวิ แหง่ ป.รัษฎากร โจทก์ ไม ่มี หน้าท่ี เป็นตัวแทน ใน การ 
ชำระ ภาษีเงินได้ ดังกล่าว ด้วย ดังนี้ คำฟ้อง นี้ เป็น คำฟ้อง ท่ี ได้ความ ชัดแจ้ง แล้ว สว่น อนุสัญญา 
ดังกล่าว จะ ทำ กัน เมื่อใด รัฐบาล ท้ังสอง ประเทศ ได้ แลกเปล่ียน สัตยาบัน สาร กัน เมื่อใด และ อนุสัญญา 
ดังกล่าว มี เง่ือนไข เก่ียวกับ การยกเว้น ภาษี อยา่งไร นั้น เป็น รายละเอียด ท่ีจะ นำสืบ กัน ใน ชั้น พิจารณา
คำฟ้อง ของ โจทก์ จึง ไม ่เคลือบคลุม โจทก์ เป็น ผู้จัดจำหนา่ย ของ บริษัท ซึ่ง ต้ังขึ้น ตามกฎหมาย ของ 
ต่างประเทศ รวม 9 บริษัท การจัดจำหนา่ย สินค้า ของ บริษัท ท่ี ต้ังขึ้น ตามกฎหมาย ของ ต่างประเทศ 
ท้ัง 9 บริษัทนั้น ไม ่ว่า จะ เป็น กรณี ขาย ให้ แก่ หนว่ยราชการ หรือ รัฐวิสาหกิจ หรือ เอกชน ผู้ ได้รับ การ 
สง่เสริม การลงทุน นั้น โจทก์ ต้อง ทำ สัญญาซื้อขาย กับ ลูกค้า ในประเทศ ไทย แล้ว โจทก์ จึง ทำ ใบสั่งซื้อ 
สินค้า ไป ยัง บริษัท ผู้ขาย ใน ต่างประเทศ โดย โจทก์ เป็น ผู้กำหนด ราคาขาย สินค้า ให้ แก่ ลูกค้า เอง โจทก์ 
มีอิสระ ใน การ ขาย ถ้า สินค้า ท่ี ขาย ชำรุด บกพรอ่ง โจทก์ ก็ ต้อง รับผิด ต่อ ลูกค้า ตาม สัญญาซื้อขาย ท่ี 
โจทก์ ทำ ไว้ กับ ลูกค้า ผลประโยชน ์ท่ี โจทก์ ได้รับ อยู ่ใน รูป ของ กำไร ไม ่ใช ่ค่าบำเหน็จ จาก การ 
เป็นตัวแทน หรือ นายหน้า แม ้ลูกค้า จะ เป็น ผู้ดำเนินการ ชำระเงิน ให้ แก่ บริษัท ผู้ขาย ต่างประเทศ ก็ 
เป็น ความประสงค์ ของ ลูกค้า เอง เพื่อให้ เป็นไป ตามเง่ือนไข ท่ี ลูกค้า ตกลง ไว้ กับ สถาบันการเงิน ผู้ให้กู้ 
หรือ ตาม บัตร สง่เสริม การลงทุน เพื่อ ยกเว้น อากรขาเข้า

คำพิพากษา
ไม ่ถือว่า โจทก์ มี ฐานะ เป็นตัวแทน ของ นิติบุคคล ต่างประเทศ นิติบุคคล ต่างประเทศ ดังกล่าว จึง ไม ่ได้ 
ชื่อว่า ประกอบ กิจการ ในประเทศ ไทย โจทก์ ได้ กระทำ ไป ใน ฐานะ ท่ี โจทก์ เป็น ผู้ซื้อ มา ขาย ไป ไม ่เข้า 
ลักษณะ เป็น กิจการ ตัวแทน ของ นิติบุคคล ต่างประเทศ ตาม ป.รัษฎากร มาตรา 76 ทวิ
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