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พนักงาน อัยการ จังหวัด กาญจนบุร ีโจทก์ นาย พนม มีฟักจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 56, พ.ร.บ.วิธีดำเนินการคุมประพฤติตามประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2522
มาตรา 17, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 4, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 5,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 6, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 7,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 8, พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 17,
พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 69, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ใน คดี ท่ี ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ จำคุก จำเลย มี กำหนด3เดือน และ ปรับ1,500บาท โทษ จำคุก ให้ รอ 
การ ลงโทษ ไว้2ป ีคุม ประพฤติ1ปี โดย ให้ ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ3เดือน ต่อ ครั้ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา56จำเลย ไม ่ไป รายงานตัว ตามกำหนด ศาลชั้นต้น ยกเลิก 
การคุมประพฤติ และ เปล่ียน โทษ จาก การ รอ การ ลงโทษ จำคุก เป็น ไม ่รอ การ ลงโทษ เมื่อ ศาลอุทธรณ ์
ภาค3พิพากษา แล้ว คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค3ยอ่ม เป็น ท่ีสุด ตาม พระราชบัญญัติ วิธี ดำเนิน 
การคุม ประพฤติตาม ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ.2522มาตรา17วรรค สอง จำเลย จะ ฎีกา ไม ่ได้ คดี
สืบเนื่อง มาจาก ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา ลงโทษ จำเลย ฐานมี ฝิ่ นสุก จำนวน 8 หอ่ น้ำหนัก 0.45
กรัม ไว้ ใน ครอบครอง ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 4, 5, 6, 7, 8,17,
69 จำคุก 6 เดือน และ ปรับ 3,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็น ประโยชน์ แก่ การ พิจารณา
ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง จำคุก 3 เดือน และ ปรับ 1,500 บาท
โทษ จำคุก ให้ รอ การลงโทษ ไว้ 2 ปี ไมช่ำระ ค่าปรับ ให้ จัดการ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 29, 30 คุมประพฤติ 1 ปี โดย ให้ ไป รายงาน ตัว ต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ ทุก 3 เดือน ต่อ
ครั้ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ต่อมา พนักงาน คุม ประพฤติ รายงาน ว่า จำเลย ไมไ่ป
รายงาน ตัวตาม กำหนด และ จำเลย แถลงรับ ต่อ ศาลชั้นต้น ว่า ก่อน ถูกจับ กุม ใน คดี นี้จำเลย
เคย ถูกจับ กุม เก่ียวกับ ยาเสพติดให้โทษ รวม 3 คดี ซึ่ง แต่ละ คดี ศาลชั้นต้น รอการลงโทษ และ ให้
คุม ความประพฤติ ของ จำเลย ไว้ ท้ัง 3 คดี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า วิธีการ คุมประพฤติ ไม่
เหมาะสม และใช้ ไมไ่ด้ ผล แก่ จำเลย จึง ให้ยก เลิก การ คุมประพฤติ และ เปล่ียน จาก
การรอลงโทษ จำคุก จำเลย เป็น ไม ่รอ การ ลงโทษ จำเลย อุทธรณ์ ขอให้ รอ การ ลงโทษ ศาลอุทธรณ์
ภาค 3

คำพิพากษา
พิพากษา ยืน จำเลย ฎีกา ขอให้ รอ การ ลงโทษ ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี นี้ ศาลชั้นต้น พิพากษา
ลงโทษ จำคุก จำเลยมี กำหนด 3 เดือน และ ปรับ 1,500 บาท โทษ จำคุก ให้ รอการลงโทษ ไว้2 ปี
คุมประพฤติ 1 ปี โดย ให้ ไป รายงาน ตัว ต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ3 เดือน ต่อ ครั้ง ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 จำเลย ไมไ่ป รายงาน ตัวตาม กำหนด ศาลชั้นต้น เห็นว่า วิธี
คุมประพฤติ ไม ่เหมาะสม และ ใช้ ไมไ่ด้ ผลแก่ จำเลย จึง ให้ยก เลิก การ คุมประพฤติ และ เปล่ียน
โทษ จาก การ รอ การ ลงโทษ จำคุก เป็น ไม ่รอ การ ลงโทษ เมื่อ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 มี คำพิพากษา
แล้ว คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 ยอ่ม เป็น ท่ีสุด ตาม พระราชบัญญัติ วิธี ดำเนินการ
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คุมประพฤติ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2522 มาตรา 17จำเลย จะ ฎีกา ไมไ่ด้ ท่ี
ศาลชั้นต้น สั่ง รับ ฎีกา จำเลย มา จึง ไม ่ชอบ ศาลฎีกา ไม ่วินิจฉัย ให้ พิพากษา ยก ฎีกา จำเลย
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