
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่1978/2537
นาย ยาน แสน กล้าผู้ร้อง นางสาว วรรณทนีย์ แสน กล้า ผู้คัดค้าน
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 1705, ป.พ.พ. มาตรา 1656, ป.พ.พ. มาตรา 1713

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ตาย ไม ่ได้ ลงลายมือชื่อ ใน พินัยกรรม ต่อหน้า พยาน ท้ังสอง คน แม้ ขณะ พยาน ท้ังสอง ลงลายมือชื่อ 
เป็น พยาน ผู้ตาย และ พยาน ท้ังสอง จะ อยู ่พร้อมหน้า กัน ก็ตาม ก็ ถือ ไม ่ได้ ว่า เป็นการ ทำ พินัยกรรม 
ตาม แบบ ท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ พินัยกรรม ดังกล่าว จึง ตกเป็น โมฆะ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1705 ผู้คัดค้าน ใน ฐานะ ผู้รับพินัยกรรม จึง ไม ่ใช ่ผู้มีสว่น 
ได้เสีย ใน ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย ไม ่มี สิทธิ ขอ ต้ัง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ และ แก้ไข คำร้องขอ ว่า ผู้ ร้อง เป็น น้อง รว่ม บิดา มารดา กับ นาย ก้าน แสนกล้า นาย 
ก้าน ถึง แก่ ความตาย โดย ไม ่ได้ ทำ พินัยกรรม และ ไม ่ได้ แต่งต้ัง ผู้ใด เป็น ผู้จัดการมรดก ขอให้ ต้ัง ผู้ ร้อง 
เป็น ผู้จัดการมรดก ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ว่า นายก้าน แสนกล้า ได้ ทำ พินัยกรรม ยก ทรัพย์มรดก 
ท้ังหมด ให้ ผู้คัดค้าน แต่ผู้เดียว และ ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ขอให ้ยก คำร้อง ของ ผู้ ร้อง และ ต้ัง 
ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ผู้ ร้อง แถลง คัดค้าน ว่า พินัยกรรม ท่ี ผู้คัดค้าน อ้าง มา นั้น เป็น พินัยกรรม 
ปลอม ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ยก คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน ผู้คัดค้าน อุทธรณ ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษา ยืน ผู้คัดค้าน ฎีกา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ยก 
คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน ผู้ ร้อง หรือ ผู้คัดค้าน สมควร เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ผู้คัดค้าน ฎีกา ว่า ผู้ตาย 
ทำ พินัยกรรม ระบุ ว่า ให้ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ปรากฏ ตาม พินัยกรรม เอกสาร หมาย
ร.ค.8และ ร.ค.9 ปรากฏ ว่า พินัยกรรม ท้ังสอง ฉบับ นี้ ทำเป็น เอกสาร พิมพ์ดีด ซึ่ง เป็น พินัยกรรม แบบ 
ธรรมดา ผู้ทำ พินัยกรรม จึง ต้อง ลงลายมือชื่อ ไว้ ต่อหน้า พยาน อยา่ง น้อย สอง คน พร้อมกัน ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1656 วรรคแรก พินัยกรรม ท้ังสอง ฉบับ นี้ มี ผู้ 
ลงลายมือชื่อ เป็น พยาน สอง คน คือ นาย พลัน สุขสนิท และนายอ้วน แสนกล้า แต่ นาย พลัน พยาน 
ผู้คัดค้าน เบิกความ ว่า ขณะ พยาน ลงลายมือชื่อ เป็น พยาน ใน พินัยกรรม ผู้ตาย ได้ ลงลายมือชื่อ ไว้ ใน 
พินัยกรรม ก่อน แล้ว ผู้ตาย จะ ลงลายมือชื่อ ไว้ ใน พินัยกรรม ต้ังแต่ เมื่อใด ไม ่ทราบ นาย อ้วน 
ลงลายมือชื่อ เป็น พยาน ใน พินัยกรรม ต่อ จาก นาย พลัน นาย อ้วน พยาน ผู้คัดค้าน เบิกความ ว่า ขณะ 
ลงลายมือชื่อ เป็น พยาน ใน พินัยกรรม เห็น มี ลายมือชื่อ ผู้ตาย อยูแ่ล้ว ข้อเท็จจริง จึง ฟังได้ ว่า ผู้ตาย ไม ่
ได้ ลงลายมือชื่อ ใน พินัยกรรม ดังกล่าว ต่อหน้า นาย พลัน และ นาย อ้วน แม ้ขณะ นาย พลัน และ นาย อ้วน 
ลงลายมือชื่อ เป็น พยาน ผู้ตาย และ พยาน ท้ังสอง จะ อยู ่พร้อมหน้า กัน ดัง ผู้คัดค้าน ฎีกา ก็ ถือ ไม ่ได้ ว่า 
เป็นการ ทำ พินัยกรรม ตาม แบบ ท่ี กฎหมาย กำหนด ไว้ พินัยกรรม ดังกล่าว จึง เป็น พินัยกรรม ท่ี ไม ่ชอบ 
ด้วย ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1656 วรรคแรก ยอ่ม ตกเป็น โมฆะ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1705 ผู้คัดค้าน มิได้ เป็น ทายาท ของ ผู้ตาย แต่ อ้างว่า เป็น 
ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน ฐานะ เป็น ผู้รับพินัยกรรม เมื่อ พินัยกรรม ตกเป็น โมฆะ ผู้คัดค้าน จึง ไม ่ใช ่ผู้มีสว่น 
ได้เสีย ใน ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย จึง ไม ่มี สิทธิ ขอให้ ต้ัง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1713 ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 มี 
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คำพิพากษา ต้องกัน มา นั้น ต้อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน

องค์คณะ
อำนวย สุขพรหม · ยงยุทธ ธารีสาร · ยรรยง ปานุราช
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: deka.supremecourt.or.th · https://thaideka.online/
deka/1978/2537
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